Протокол №2
засідання атестаційної комісії

Рогачівської гімназії Баранівської міської ради

від 22 січня  2024 року

                    Присутні:  Радчук Олександр Володимирович – голова АК  

                                        Наумович Інна Миколаївна – секретар АК                    

                                        Члени АК: Будько Віктор Михайлович 

                                        Дмитренко Петро Миколайович

                                        Маліцька Наталія Борисівна

                                    Порядок денний                                             
1. Про хід вивчення системи роботи педагогів, які атестуються (доповідач Радчук О. В.  – директор гімназії, голова АК)

2. Вироблення рекомендацій для педагогів, які атестуються (доповідач Радчук О. В.  – директор гімназії, голова АК).

І. Слухали: 

 Інформацію директора гімназії, голови АК Радчука О. В. про результати вивчення системи роботи педагогів гімназії, які атестуються,  шляхом відвідування уроків, позаурочних заходів, вивчення навчальних досягнень учнів з предметів, ознайомлення з даними про участь вчителів в роботі методичних об’єднань, фахових конкурсах та інших заходах, пов’язаних  з організацією навчально-виховної роботи в Баранівській ТГ, гімназії.

  Зокрема, Ганчук Тетяна Олександрівна – вчителька біології і хімії, за час роботи зарекомендувала себе, як творчий, ініціативний педагог. На високому рівні володіє інноваційними освітніми методиками й технологіями, активно їх використовує та поширює в освітньому середовищі. Володіє широким спектром стратегій навчання; уміє продумувати оригінальні інноваційні ідеї. Уроки проводить цікаво, з використанням нестандартних форм (урок-змагання між теоретиками і експериментаторами, урок-подорож, урок-екскурсія в живу природу).

  Уроки чітко сплановані, матеріал вивчається в логічній послідовності з використанням різних методичних прийомів, що активізують пізнавальну активність учнів, розвивають мислення, формують навички самостійної роботи з підручником та додатковими джерелами інформації, забезпечують належний рівень уваги та дисципліни. Тетяна Олександрівна забезпечує високу результативність, якість своєї праці. Багато учнів мають високий та достатній рівень навчальних досягнень. У них сформовані уміння порівнювати, аналізувати, узагальнювати та робити висновки.

  Рівень сформованості ключових і предметних компетентностей на уроках хімії, біології, пізнаємо природу вивчався шляхом проведення контрольних зрізів, їх аналізу.

Хімія
	  Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	7
	5
	7
	6
	2

	8
	2
	3
	4
	4

	9
	-
	4
	9
	2


Біологія

	  Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	9
	-
	9
	4
	2

	
	
	
	
	


Пізнаємо природу

	  Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	6
	2
	6
	1
	2


  Горбач Світлана Михайлівна – творчий педагог, має високі знання з методики, психології, педагогіки, які з успіхом впроваджує в практику своєї роботи.  Працює над вирішенням науково-методичної проблеми «Компаративістика як шлях формування читацької особистості на уроках літератури », яку розв’язує шляхом впровадження елементів сучасних новітніх технологій у роботі з дітьми. Новий матеріал викладає на належному науковому рівні із застосуванням міжпредметних зв’язків, звертає увагу на розвиток пізнавальних навиків здобувачів освіти. На уроках забезпечує оптимальний психофізіологічний клімат.

   Учителька постійно працює над вдосконаленням фахової майстерності, творчо використовує власний досвід, виявляє високий рівень професіоналізму, ініціативи, досконало володіє ефективними формами і методами освітнього процесу, активно їх використовує та поширює у професійному середовищі. Публікує матеріали на освітній платформі «Методичний портал». Систематично займається самоосвітою, опрацьовує фахові періодичні видання. Користується повагою серед учнів, батьків, колег по роботі. 

  Рівень сформованості ключових і предметних компетентностей на уроках української мови та літератури, зарубіжної літератури вивчався шляхом проведення контрольних зрізів, їх аналізу. 

Українська мова      

	Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	5
	1
	7
	8
	4

	7
	1
	6
	9
	4


Українська література

	  Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	5
	5
	8
	5
	2

	7
	3
	10
	6
	1

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Зарубіжна література

	  Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	5
	5
	8
	4
	2

	6
	2
	6
	2
	1

	7
	3
	10
	6
	1

	8
	2
	4
	4
	3

	9
	2
	11
	1
	1

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


  Гордійчук  Ірина Сергіївна – вчителька географії, в організації освітнього процесу використовує методи компетентнісно орієнтованого підходу. Під час проведення уроків підбирає цікаві форми і методи роботи з учнями, враховує індивідуальні особливості дітей. Володіючи технологіями, формами і методами інноваційного навчання, використовує особистий досвід і мотиви учнів для того, щоб стати співтворцем мети їх діяльності, зацікавленим і компетентним консультантом і помічником у співвіднесенні мети з результатом, використанні доступних для дітей форм рефлексії та самооцінки, створенні передумов для розвитку активності, ініціативи, творчості учнів. Вчителька враховує психологічні особливості учнів, їх реальні навчальні можливості, стимулює позитивне ставлення учнів до навчально-пізнавальної діяльності. Уміє лаконічно, виразно і образно подати матеріал, володіє ораторським мистецтвом.

Рівень сформованості ключових і предметних компетентностей на уроках української мови та літератури вивчався шляхом проведення контрольних зрізів, їх аналізу. 

Географія
	  Клас
	Рівень навчальних досягнень

	
	високий
	достатній
	середній
	початковий

	6
	4
	7
	3
	1

	7
	1
	9
	9
	1

	8
	-
	5
	5
	3

	9
	-
	7
	6
	2


  Вивчення системи роботи вчителя початкових класів Дмитренко Тетяни Анатоліївни  виявила, що вчителька  має добру науково-теоретичну підготовку, володіє методикою викладання предметів, на належному рівні, забезпечує засвоєння учнями основних понять, передбачених програмою та формування практичних умінь і навичок. Вона завжди запроваджує на уроках сучасні форми і методи викладання або їх елементи, що сприяє активній розумовій діяльності учнів, підвищенню в них інтересу до предметів, що вивчаються. 

  Календарні плани вчителя складені згідно з державними програмами, стандартами з урахуванням методичних рекомендацій, включають самостійні і контрольні роботи, що виконуються своєчасно. 

  Поурочні плани продумані, в них чітко визначені окремі етапи уроку, заплановані завдання, що відображають роботу вчителя з виконання навчальних планів і програм та врахуванням індивідуальної та диференційованої роботи. Тетяна Анатоліївна правильно організовує хід уроку, враховуючи специфіку класного колективу, використовує ефективні методи його проведення, широко запроваджує у своїй роботі нестандартні уроки та інтенсивні форми навчання, 

широко використовує новітні технології як для сприйняття нового, так і для закріплення вивченого матеріалу. Часто практикує групову роботу на своїх уроках з подальшим аналізом і полегшенням виконаних завдань, диференціює завдання відповідно до рівня підготовки, здібностей та можливостей учнів. Це є мотивацією до навчання дітей.  Значну увагу приділяє розумінню і осмисленню виконуваних дій учнями. Завдання підбирає різної складності з поступовим переходом від простого до складного. Її уроки мають розвиваючий характер. Вона використовує різні форми, методи і засоби навчання: самостійну роботу, роботу в парах, роботу за зразком. Різноманітними засобами досягається індивідуалізація та диференціація навчального матеріалу. 

  Тетяна Анатоліївна забезпечує освітній процес роздатковим та дидактичним матеріалом. На уроках математики відпрацьовує навички усного рахунку, само та взаємоперевірки. 

  Результати контрольних робіт, що були проведені у ході перевірки, засвідчили слідуючий рівень навчальних досягнень:  

Літературне читання

	Кількість учнів
	Низький рівень
	Середній рівень
	Достатній рівень
	Високий рівень

	7
	-
	1
	4
	2

	
	
	
	
	


Типовими помилками були:

· відсутність інтонації та логічних наголосів;

· заміна букв у словах;

· часткове розуміння фактичного змісту тексту.

Українська мова

	Кількість учнів
	Низький рівень
	Середній рівень
	Достатній рівень
	Високий рівень

	7
	1
	1
	4
	1

	
	
	
	
	


Під час виконання контрольних робіт української мови, учні допустили слідуючі помилки: 

· написання «не» з дієсловами;

· заміна або недописування букв у словах;

· вживання великої букви у власних назвах.

Математика

	Кількість учнів
	Низький рівень
	Середній рівень
	Достатній рівень
	Високий рівень

	7
	1
	2
	1
	3

	
	
	
	
	


Типовими помилками, під час написання контрольних робіт з математики, стали:

· обчислення виразів;

· розв’язування текстової задачі;

· дії з іменованими величинами.

І. Виступили:

1. Будько В. М. – член АК, який зазначив, що робота  вчителів Ганчук Т. О., Горбач С. М., Гордійчук І. С., Дмитренко Т. А.,  можна вважати такою, що забезпечує виконання державних програм і навчальних планів.

2.Маліцька Н. Б. – член АК, яка відмітила належну роботу вчителя Дмитренко Т.А. з виконанням навчальних програм та застосування учнями знань. 

І. Вирішили: 

Дану інформацію взяти до уваги.

ІІ. Слухали: Інформацію директора гімназії, голову АК Радчука О. В.  про надані за наслідками вивчення системи роботи рекомендації наступним педагогічним працівникам:

1. Вчителю Ганчук Т. О. варто більше уваги приділяти питанням вивчення систематики в курсах біології  рослин та тварин; вчити здобувачів освіти пояснювати взаємозв'язки будови та функцій органів і систем рослинного та тваринного організму.

2.   Відвідані уроки засвідчили, що вчителька  Горбач С. М. має звернути увагу на формування навичок правильного граматичного мовлення учнів на рівні слова, словосполучення й речення. На уроках літератури необхідно посилити вимогливість до оформлення усних відповідей учнів, їх виразності й емоційності; до знання учнями текстів художніх творів, більше уваги приділяти формуванню умінь висловлювати самостійні судження, власне ставлення до твору, тобто розвивати комунікативну компетентність.

3. Вчителю  Гордійчук І. С. застосовувати комп’ютерну підтримку уроків географії, використовуючи мультимедійні посібники, електронні та програмно-педагогічні засоби. Постійно працювати над підвищенням свого фахового рівня, активно впроваджувати в практику інноваційні форми роботи, популяризувати матеріали із досвіду роботи.

4. Вчителю Дмитренко Т.А. рекомендується здійснювати індивідуальний та диференційований підхід до учнів, під час проведення уроків та завданнях додому. Використовувати нові педагогічні технології з метою досягнення кінцевого результату уроку, раціонального використовувати урочний час.  

ІІ. Вирішили:

Погодити дані рекомендації.

              Голова АК:                                       Олександр Радчук

             Секретар АК:                                    Інна Наумович

